
บทความเผยแพร่ประชาสัมพันธ์
เพื่อเสริมสร้างธรรมมาภิบาล
ป้องกันและลดความเสี่ยง

ในการเกิดการทุจริตและประพฤติมิชอบ

ความเห็นของพนักงานสอบสวน   -
ความเห็นของคณะกรรมการสอบข้อเท็จจริง
ความรั บผิดทางละเมิด เห็นว่า การที่เทศบาล
เบิกค่าใช้จ่ายการเดินทางไปราชการให้กั บบุคคล
ภายนอกทั้ ง 11 ราย เป็นผู้ ที่ มีหน้าที่เกี่  ยวข้อง 
หรื อเป็นประโยชน์ ต่อเทศบาล การเบิกค่าใช้จ่าย
ในการเดินทางไปราชการให้กั บบุคคลภายนอก
ได้จึ งไม่ เป็นการฝ่ าฝืนระเบี ยบ เจ้าหน้าที่ 
ผู้ เกี่  ยวข้อง จึ งไม่ ต้องรั บผิดชดใช้ค่าสินไหม
ทดแทน เห็นสมควรยุติเรื่  อง
คําวิ นิจฉัยสั่ งการของผู้ แต่งตั้ ง เห็นชอบด้วยกั บ
คณะกรรมการสอบข้อเท็จจริงความรั บผิดทาง
ละเมิด 
ประเด็นที่พิจารณา มีผู้ ใดต้องรั บผิดชดใช้
ค่าสินไหมทดแทนให้แก่ทางราชการหรื อไม่
จํานวนเท่าใด
กฎหมายที่พิจารณา พระราชบั ญญัติความรั บผิด
ทางละเมิดของเจ้าหน้าที่ พ.ศ. 2539

ในฉบับ บทความแนะนำการปฏิบัติงาน 2 เรื่อง 
สาระน่ารู้ : พระราชกฤษฎีกาค่าใช้จ่ายในการ
             เดินทางไปราชการ พ.ศ. 2526 แก้ไข
             เพิ่ มเติมถึงฉบับที่ 9 พ.ศ. 2560 (มาตรา 4)

กลุ่มตรวจสอบภายในกรมพัฒนาฝีมือแรงงาน
เอกสารเผยแพร่ข้อมูลและความรู้การปฏิบัติงาน 

ฉบับที่ 2 /ปีงบประมาณ พ.ศ. 2568

02-245-1830

www.facebook.com/DSD.Internalaudit
https://www.dsd.go.th/internal

ย่อคำวิ นิจฉั ยของคณะกรรมการพิจารณา
ความรั บผิดทางแพ่ง

สำนวนเลขที่ :  100/265/2555  (มีมติครั้ งที่
                        36/2556 วั นที่ 15 พ.ค. 2556) 
ประเภทสำนวน :  ไม่ ปฏิบั ติตามกฏหมาย
                            หรื อระเบี ยบ
เรื่  อง : เทศบาลเบิกจ่ายเงิ นค่าใช้จ่ายในการ
          เดินทางไปราชการ ไม่ ชอบด้วยระเบี ยบ
สรุปข้อเท็จจริง : กรณี สำนั กงานการตรวจเงิ น
แผ่นดินภูมิภาค ได้ตรวจสอบงบการเงิ นสำหรั บ
ปีสิ้นสุดวั นที่ 30 กั นยายน 2551 ของเทศบาล 
พบว่า กรณี การเบิกจ่ายเงิ นค่าใช้จ่ายในการ
เดินทางไปราชการ ตามโครงการ E. จํานวน 11 ราย 
เป็นครูโรงเรี ยน A. จํานวน 3 ราย ครูโรงเรี ยน B.  
จํานวน 3 ราย ครูโรงเรี ยน C. จํานวน 3 ราย 
และครูโรงเรี ยน D. จํานวน 2 ราย ตามฎีกา
เบิกจ่ายเลขที่ xxx/2551 ลงวั นที่ 2 มกราคม 
2551 ซึ่ งผู้ ว่าราชการได้วิ นิจฉัยให้คืนเงิ น 
จํานวน 48,356 บาท ตามข้อทั กท้วงของ
สํานั กงานการตรวจเงิ นแผ่นดินภูมิภาค

     บทควมเผยแพร่ประชาสัมพันธ์เพื่ อเสริมสร้าง
ธรรมมาภิบาลป้องกันและลดความเสี่ยงในการเกิด
การทุจริตและประพฤติมิชอบ ย่อคำวินิจฉัยของคณะ
กรรมการพิจารณาความรับผิดทางแพ่ง

ช่องทางการติดต่อ

ประเภทสำนวน : ไม่ปฏิบัติตามกฏหมาย
                   หรือระเบียบ 

โปรดติดตามในฉบั บต่อไป
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1. ภูมิลำเนาเดิม หมายความว่า
   1.1 ท้องที่ที่ เริ่ มรั บราชการ
   1.2 ท้องที่ที่ กลั บเข้ารั บราชการใหม่ 
   1.3 ท้องที่ที่ ได้รั บการบรรจุเป็นลูกจ้าง
ครั้ งแรกหรื อครั้ งสุดท้าย

คำอธิบาย คำอธิบาย(ต่อ)
  2. บุคคลในครอบครั ว หมายความว่า
บุคคลซึ่ งอยู่ในอุปการะและร่วมอาศั ยอยู่
กั บผู้ เดินทางไปราชการ มีดั งนี้
       2.1 คู่สมรส ที่ชอบด้วยกฎหมาย
       2.2 บุตรที่ชอบด้วยกฎหมาย
       2.3 บิดามารดาของผู้ เดินทางและหรื อ
บิดามารดาของคู่สมรส
       2.4 ผู้ ติดตาม

สาระสำคัญของกฏหมาย
และระเบียบที่เกี่ยวข้อง

นิยาม

พระราชกฤษฎีกาค่าใช้จ่ายในการเดินทาง
ไปราชการ พ.ศ. 2526 (แก้ไขเพิ่มเติม

ถึงฉบั บที่ 9 พ.ศ. 2560 (มาตรา 4)

     “ภูมิลำเนาเดิม” หมายความว่า ท้องที่ที่ เริ่ ม
รั บราชการกลั บเข้ารั บราชการใหม่หรื อได้รั บ
การบรรจุเป็นลูกจ้างครั้ งแรกหรื อครั้ งสุดท้าย
แล้วแต่กรณี
       “บุคคลในครอบครั ว” หมายความว่า 
บุคคลซึ่ งอยู่ในอุปการะและร่วมอาศั ยอยู่
กั บผู้ เดินทางไปราชการ ดั งต่อไปนี้
       1. คู่สมรส
       2. บุตร
       3. บิ ดามารดาของผู้ เดินทางหรื อบิดามารดา
ของคู่สมรส
      4. ผู้ ติดตาม

บุคคลที่มีสิทธิตามพระราชกฤษฎีกา
ฉบับนี้ ประกอบด้วย

นายสุขดี เป็นคนจั งหวั ดสุริ นทร์ สอบบรรจุ 
เป็นข้าราชการได้และมีคำสั่ งให้ไปรายงานตั ว

และปฏิบั ติหน้าที่ที่ จั งหวั ดนครราชสีมา 
ดั งนั้ น ภูมิลำเนาเดิมของนายสุขดี

 คื อจั งหวั ดนครราชสีมา ต่อมานายสุขดี
 ลาออกจากราชการไปรั บสมั ครเลือกตั้ งเป็น

สมาชิกสภาผู้ แทนราษฎร แต่ไม่ ได้ จึ งขอกลั บ
เข้ารั บราชการใหม่โดยมีคำสั่ งบรรจุ

เข้ ารั บราชการครั้ งใหม่ที่จั งหวั ดชัยภูมิ 
ดั งนั้ น ภูมิลำเนาเดิมของนายสุขดี

คื อจั งหวั ดชัยภูมิ เพราะถือว่าเป็นท้องที่ที่ กลั บ
เข้ารั บราชการใหม่ สำหรั บจั งหวั ดนครราชสีมา
เป็นอั นยกเลิกไปเพราะลาออกจากราชการแล้ว

    

ตัวอย่าง

แบบสอบถามการแสดงความคิดเห็น
หากท่านมีข้อติชมหรือข้อเสนอแนะ
เกี่ยวกับงานตรวจสอบภายใน 
เพื่อเป็นกำลังใจให้ทีม IA-DSD 
ในการปรับปรุงงานต่อไปนะคะ

จัดทำโดย : นางสาวศรีสุดา แซ่ฉื้อ นักวิชาการตรวจสอบ  
               ภายใน
สอบทานโดย : นางสาวมณี หัสชู ผู้อำนวยการ
                   กลุ่มตรวจสอบภายใน
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